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Narodowy Bank Polski utworzy∏
w maju 2007 r. Biuro ds. Integracji ze
Strefà Euro, które prowadzi∏o prace
nad „Raportem nt. pe∏nego uczestnic-
twa Rzeczypospolitej Polskiej w trze-
cim etapie Unii Gospodarczej i Walu-
towej”. W ramach prac nad raportem
zosta∏a stworzona platforma komuni-
kacji umo˝liwiajàca partnerom spo-
∏ecznym wymian´ opinii, stanowisk
i analiz dotyczàcych integracji ze stre-
fà euro.

Z opinii, jakà wyra˝ali przedstawi-
ciele partnerów spo∏ecznych wynika,
˝e za przyj´ciem euro sà przedstawi-
ciele wszystkich reprezentatywnych
central zwiàzkowych oraz organizacje
pracodawców. Ró˝nià si´ za to stosun-
kiem do terminu zamiany z∏otego na
euro. Przedstawiciele pracodawców
chcà jak najszybszego przystàpienia do
trzeciego etapu Unii Gospodarczej
i Walutowej, uznajàc, ˝e wp∏ynie to po-
zytywnie na polskà gospodark´,
zw∏aszcza w skali makro. Wymieniajà
przy tym korzyÊci, jakie p∏ynà z wpro-
wadzenia euro, m.in. ni˝sze stopy pro-
centowe, znikni´cie ryzyka kursowe-
go czy kosztów wymiany pieniàdza.

Przedstawicie zwiàzków zawodo-
wych podchodzà do tematu euro
z wi´kszym niepokojem, zwracajàc
uwag´ na koszty, jakie trzeba b´dzie
ponieÊç przy zmianie waluty. Podkre-
Êlajà, ˝e – ich zdaniem – z wprowadze-

niem euro nie nale˝y si´ spieszyç. Na-
le˝y je przyjàç wtedy, gdy b´dzie to
najbardziej op∏acalne.

Kto jest za?
Business Centre Club „zdecydowanie
opowiada si´ za jak najszybszym wej-
Êciem do strefy euro” – napisali
w oÊwiadczeniu jego przedstawiciele.
„Porównujàc korzyÊci i koszty zwiàza-
ne z wprowadzeniem wspólnej walu-
ty, nie mamy wàtpliwoÊci, ˝e wprowa-
dzenie euro jest dobrym rozwiàza-
niem” – uwa˝ajà przedstawiciele BCC.
Dodajà te˝, ˝e ich zdaniem „przyj´cie
wspólnej waluty zwi´kszy liczb´ inwe-
stycji zagranicznych, zniweluje nega-
tywny wp∏yw wahaƒ kursu euro na
efekty ekonomiczne firm eksportujà-
cych i importujàcych oraz przyspieszy
tempo wzrostu gospodarczego”.

Konfederacja Pracodawców Pol-
skich zwraca uwag´, ˝e wejÊcie Polski
do Unii Europejskiej oznacza automa-
tyczne zobowiàzanie si´ do integracji
ze strefà euro. „Abstrahujàc od tego,
kiedy to nastàpi oraz od politycznych
decyzji w zakresie wejÊcia do unii mo-
netarnej, nale˝y mieç na uwadze skut-
ki zmiany z∏otego na euro. Choç
w zdecydowanej opinii korzyÊci z te-
go tytu∏u b´dà wí ksze ni̋  koszty, trze-
ba te˝ pami´taç o tych ostatnich i na-
le˝ycie si´ do nich przygotowaç” –
podkreÊlajà przedstawiciele KPP.
Zwracajà te˝ uwag´ na szanse ekspan-
sji polskich przedsi´biorstw: „Z chwi-

là akcesji Polski do strefy euro rynki
traktowane do tej pory jak zagranicz-
ne stanà si´ tak samo dost´pne jak ry-
nek polski”.

Nieco mniej optymistycznie pod-
chodzi do sprawy organizacja skupia-
jàca przede wszystkim ma∏e, rodzin-
ne firmy – Zwiàzek Rzemios∏a Polskie-
go. „Ma∏e i Êrednie firmy, nieb´dàce
eksporterami ani importerami, ponio-
s∏y i ponoszà nadal wysokie koszty do-
stosowawcze do UE. Kolejne koszty,
jakie muszà ponieÊç w zwiàzku z przej-
Êciem na nowà walut´ w niejednym
przypadku doprowadziç mogà do ban-
kructwa – zw∏aszcza ma∏e firmy” –
podkreÊlajà przedstawiciele rzemios∏a.
Zwracajà te˝ uwag´ na koniecznoÊç
przeprowadzenia g∏´bokich reform go-
spodarczych przed przystàpieniem do
strefy euro: „Obawy tych firm przed
nieodleg∏ym terminem wejÊcia do stre-
fy euro budzi fakt, ˝e dotàd w Polsce
nie przeprowadzono wa˝nych reform
gospodarczych, nadal prawo gospo-
darcze jest niedobre, a polityk´ gospo-
darczà cechuje du˝y fiskalizm. Mali
przedsi´biorcy nie sà przeciwni wej-
Êciu w stref´ euro, ale z uwagi na sy-
tuacj´ gospodarczà w krajach strefy
euro uwa˝ajà, ˝e do terminu przyj´cia
euro nale˝y podejÊç bardzo ostro˝nie”.

Chroniç najs∏abszych
Podobnie ostro˝nie o terminie przy-
j´cia euro wypowiadajà si´ przedsta-
wiciele zwiàzków zawodowych.

Forum Zwiàzków Zawodowych
jednoznacznie opowiedzia∏o si´ za
przystàpieniem do Unii Europejskiej.
I, jak zwracajà uwag´ przedstawicie-
le Forum, „naturalnà konsekwencjà
akcesji naszego kraju do UE jest dla
naszej centrali zwiàzkowej równie˝
przystàpienie do strefy euro”.
Przedstawiciele Forum twierdzà, ˝e
ich „cz∏onkowie sà przekonani do
przyj´cia przez Polsk´ wspólnej wa-
luty i doÊç dobrze sà znane poten-
cjalne korzyÊci dla gospodarki, p∏y-
nàce z takiego rozwiàzania”. Zwra-
cajà jednak uwag´, ˝e „jednoczeÊnie
zg∏aszanych jest wiele obaw i za-
strze˝eƒ nt. takiej decyzji dla po-
szczególnych grup spo∏ecznych. Naj-
wi´ksze l´ki budzà ewentualne kon-
sekwencje przyj´cia euro dla eme-
rytów i rencistów, a wi´c grup
najs∏abszych ekonomicznie, które nie
b´dà w stanie uzyskaç dodatkowe-
go wsparcia w postaci podwy˝ek ich
Êwiadczeƒ – co mogà sobie nato-
miast «wywalczyç» pozosta∏e grupy
na rynku pracy”.

W za∏àczniku do „Raportu na te-
mat pe∏nego uczestnictwa Rzeczy-
pospolitej Polskiej w trzecim etapie
Unii Gospodarczej i Walutowej”
przedstawiajàcym stanowiska i opi-
nie partnerów spo∏ecznych przed-
stawiciele OPZZ przyznajà, ˝e ich
centrala zwiàzkowa nie przyj´∏a jak
do tej pory stanowiska w sprawie
przyj´cia euro. Natomiast V Kongres
OPZZ przyjà∏ uchwa∏´, w której
opowiedzia∏ si´ za przystàpieniem
Polski do Unii Europejskiej. A natu-
ralnà konsekwencjà wejÊcia do UE
jest przyj´cie euro. Przedstawiciele
OPZZ zaznaczajà jednak, ˝e w ich
zwiàzku trwa debata nad skutkami
wprowadzenia euro w Polsce.

NSZZ SolidarnoÊç w swoich sta-
nowiskach wielokrotnie wyra˝a∏a ce-
lowoÊç przystàpienia Polski do Unii
Europejskiej. „S” uwa˝a, ˝e akcesja
Polski do UE wià˝e si´ z ca∏ym sze-
regiem wyzwaƒ. Jedno z nich to wej-
Êcie do strefy euro. Jednak „cz∏on-
kostwo w III etapie Unii Gospodar-
czej i Walutowej musi  byç dobrze

Euro? Tak, ale...
Opinie partnerów spo∏ecznych w kwestii przyj´cia euro sà spójne – wszyscy
sà za. PodkreÊlajà jednak, ˝e przyj´cie euro nie mo˝e nastàpiç kosztem
najbiedniejszych. Zwracajà na to uwag´ zw∏aszcza zwiàzki zawodowe.
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i rencistów oraz stanowiska partnerów spo∏ecznych.
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przygotowane i wykorzystane dla
rozwoju kraju i poprawienia statusu
materialnego Polaków. Powinno si´
ono przyczyniç do  umocnienia Pol-
ski w Europie”. Przedstawiciele „S”
zwracajà uwag´, ˝e „zapowiedziom
wprowadzenia euro w Polsce towa-
rzyszà obawy pracowników i oby-
wateli przede wszystkim zwiàzane
ze wzrostem cen i obni˝eniem stan-
dardów ˝ycia. Najwa˝niejszà sprawà
jest nie tylko spe∏nienie kryteriów
z Maastricht, ale przede wszystkim
zdolnoÊç do d∏ugookresowego utrzy-
mania wskaêników ekonomicznych
na odpowiednim poziomie”. W pi-
Êmie z 11 lutego 2009 roku „S”
oÊwiadczy∏a, ˝e wobec aktualnej sy-
tuacji spo∏eczno-ekonomicznej zwià-
zanej z kryzysem globalnym, nie
kwestionujàc potrzeby integracji Pol-
ski ze strefà euro, SolidarnoÊç uwa-
˝a, ˝e decyzja o dacie przystàpienia
do strefy euro i wczeÊniej do ERM II
musi byç podj´ta w sposób szczegól-
nie rozwa˝ny. „Aktualna, niepewna
sytuacja gospodarcza, a przede
wszystkim spo∏eczna, nie stwarza
odpowiednich warunków do bez-
piecznego przystàpienia polski do
ERM II” – napisano w piÊmie skiero-
wanym do NBP.

Narodowy Bank Polski w uzupe∏-
nieniu dyskusji na temat wprowadze-
nia euro w Polsce przeprowadzi∏
wÊród przedstawicieli reprezenta-
tywnych central zwiàzkowych ankie-
t´. Okaza∏o si´, ˝e 30,7 proc. ankie-
towanych zwiàzkowców zdecydo-
wanie popiera wprowadzenie euro
w Polsce. 33,7 proc. raczej popiera,
co ∏àcznie daje wynik 64,4 proc.
osób opowiadajàcych si´ za europej-
skà walutà.

Emeryci na zakupach
– Czy emerytury i renty b´dà wy˝-
sze? Raczej nie, ale ni˝sze te˝ nie b´-
dà. JeÊli uda si´ zahamowaç spekula-
cyjny wzrost cen spowodowany za-
mieszaniem przy wprowadzaniu eu-
ro, to emeryci i renciÊci majà szans´
nie odczuç wzrostu cen. Czy euro
dla emerytów i rencistów mia∏oby
byç czymÊ z∏ym? Gdy waluta polska
zostanie zamieniona na europejskà,
to wszystkie pensje i emerytury zo-
stanà przeliczone po ustalonym kur-
sie i tyle. Pod tym wzgl´dem nie ma
o czym mówiç – zwraca uwag´ by-
∏y wiceminister finansów Miros∏aw
Barszcz. – Nie wyobra˝am sobie, ˝e-
by dosz∏o do poszkodowania jakiejÊ
grupy spo∏ecznej, w szczególnoÊci
emerytów czy rencistów. Je˝eli mo˝-

na mówiç o jakichÊ stratach, to jest
to kwestia przeliczenia cen. Bo o ile
wyp∏acane Êwiadczenia da si´ prze-
liczyç po ustalonym kursie, to ceny
towarów i us∏ug majà to do siebie,
˝e ustala je rynek. Po badaniach we
wszystkich krajach, które wprowa-
dzi∏y euro mo˝emy stwierdziç, ˝e
wprowadzenie euro nie mia∏o wp∏y-
wu na poziom inflacji. To sà fakty,

z którymi trudno dyskutowaç. Sà te˝
us∏ugi, które nie zdro˝ejà, jak dosta-
wy wody, ciep∏a, pràdu, us∏ugi tele-
komunikacyjne. Sà te˝ ceny sklepo-
we. I tu jest obserwacja ˝ycia co-
dziennego, która pokazuje, ˝e ceny
towarów spo˝ywczych wzrastajà. Tu
jest problem cen marketingowych.
Od d∏u˝szego czasu w Polsce daje
si´ zauwa˝yç szaleƒstwo, któremu
ulega ca∏a zachodnia cywilizacja, czy-
li koƒczenie cen na „9” – 99 groszy,
49 centów itd. Je˝eli byÊmy wcho-
dzili po kursie równym, powiedzmy
4,0 z∏ za euro, to mo˝na by z du˝ym
prawdopodobieƒstwem powiedzieç,
˝e coÊ, co dziÊ kosztuje 3,99 po
zmianie waluty kosztowa∏oby 99 eu-
rocentów. Ale jeÊli wejdziemy po 4,2
z∏ za euro, to jeÊli coÊ kosztuje 3,99,
to 99 centów b´dzie ciut dro˝ej –
podkreÊla Miros∏aw Barszcz.

Kto zyska na euro?
Jak zwraca uwag´ ekonomista prof.
Witold Or∏owski w swoim eseju b´-
dàcym za∏àcznikiem do „Raportu na
temat pe∏nego udzia∏u Rzeczypospo-
litej Polskiej w trzecim etapie Unii

Gospodarczej i Walutowej”, efektem
zaostrzenia polityki pieni´˝nej
w okresie przedakcesyjnym b´dzie
wzrost dochodów zamo˝nych go-
spodarstw domowych przy jedno-
czesnym spadku dochodów pozosta-
∏ych grup gospodarstw, szczególnie
we wra˝liwej na wzrost oprocento-
wania kredytów grupie gospodarstw
stosunkowo zamo˝nych. B´dzie to

wynika∏o z koniecznoÊci dostosowa-
nia si´ do tzw. kryteriów z Ma-
astricht. Prof. Or∏owski zwraca jed-
nak uwag´, ˝e nastàpi wzrost docho-
dów w grupach nisko zad∏u˝onych
i nie odczuwajàcych efektu pogor-
szenia sytuacji na rynku pracy i ni˝-
szej dynamiki p∏ac (zw∏aszcza eme-
rytów i rencistów).

Negatywne efekty dochodowe
zwiàzane ze spe∏nieniem kryteriów
konwergencji rozk∏adajà si´ pomi´-
dzy ró˝ne grupy spo∏eczeƒstwa. Wy-
daje si´ jednak, ˝e mogà byç one
wi´ksze od przeci´tnych dla grupy
pracowników. Jak twierdzi prof. Or-
∏owski: – JeÊli chodzi o odbiorców
transferów spo∏ecznych, czyli m.in
emerytów  i rencistów, koszty te
mogà byç dotkliwe ze wzgl´du na ni-
ski poziom dochodów i wysoki udzia∏
˝ywnoÊci w koszyku, ale w znacznej
mierze rekompensowane przez in-
deksacj´.

Efektem d∏ugookresowym wpro-
wadzenia euro, zdaniem Witolda Or-
∏owskiego, b´dzie wzrost dochodów
gospodarstw domowych (generalnie
wi´kszy w gospodarstwach ubo˝-

szych ni˝ najzamo˝niejszych, przy
szczególnie silnym wzroÊcie docho-
dów gospodarstw stosunkowo za-
mo˝nych, dysponujàcych najwi´kszy-
mi zasobami wysoko wykwalifikowa-
nej pracy).

Z wyliczeƒ tego ekonomisty wy-
nika, ˝e najwi´ksze koszty dostoso-
wania do uczestnictwa Polski w stre-
fie euro poniosà gospodarstwa do-
mowe emerytów i rencistów (–2,5
proc. skumulowanych strat docho-
du w ciàgu dwóch lat dostosowaƒ
w porównaniu z sytuacjà, w której
nie wprowadzamy euro)  i pracow-
ników nisko wykwalifikowanych
(–2,2 proc.), a najmniejsze rolnicy
i samozatrudnieni.  

Ostatecznie najwi´cej na wpro-
wadzeniu euro zyskajà osoby pracu-
jàce, a najmniej ekonomicznie bier-
ne. Wed∏ug wyliczeƒ Witolda Or∏ow-
skiego po 10 latach od wprowadze-
nia euro korzystne efekty b´dà
przewa˝aç nad kosztami. Jednak p∏a-
ce pracowników wysoko wykwalifi-
kowanych b´dà wy˝sze Êrednio o 4,7
proc. zaÊ Êwiadczenia emerytów
i rencistów Êrednio o 2 proc. ni˝
przed wprowadzeniem euro.

Wprowadzenie euro w Polsce b´-
dzie szansà przede wszystkim dla firm
du˝ych, handlujàcych za granicà,
a wi´c importerów i eksporterów.
Jak zwraca uwag´ Miros∏aw Barszcz,
zagro˝enia p∏ynàce z wprowadzenia
euro dla pracodawców sà oczywiste.
– Aspekty ryzyka kursowego sà istot-
ne dla okreÊlonej grupy pracodaw-
ców, zaanga˝owanej w handel mi´-
dzynarodowy. Wprowadzenie euro
wyeliminuje ryzyko kursowe. B´dzie
to istotne szczególnie dla importe-
rów. Natomiast dla eksporterów
gwa∏towne os∏abienie z∏otego, które
uderzy∏o po kieszeni wielu p∏acàcych
kredyty w walutach obcych, mia∏o
zbawienny skutek. Inaczej nie mieli-
byÊmy wzrostu PKB w tym roku.
Wi´c z jednej strony euro nas stabi-
lizuje. Ale w czasach kryzysu, z jakim
mamy do czynienia w tej chwili, by-
cie w strefie euro dla kraju, który nie
jest gospodarkà wiodàcà, nie jest do-
brym pomys∏em.

Wi´cej o polskiej drodze do euro na
stronie:
www.nbp.pl/euro
Tam te˝ znajduje si´ pe∏na treÊç
opracowanego przez NBP „Raportu
na temat pe∏nego uczestnictwa RP 
w trzecim etapie Unii Gospodarczej 
i Walutowej”.

Czy chcia∏by Pan(i), aby w Polsce 
wprowadzono euro?

Zdecydowanie tak – 30,7 proc.
Raczej tak – 33,7 proc. 
Raczej nie – 17,2 proc. 
Zdecydowanie nie – 11,0 proc.
Nie wiem – 7,4 proc.

Wyniki badania ankietowego przeprowadzonego wÊród przedstawicieli
NSZZ SolidarnoÊç, OPZZ i Forum ZZ (badanie nie by∏o reprezentatywne).

èród∏o: NBP.
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